1.3. Pfirozena ména obyvatelstva v obcich Ceska 2000-2017

Nina Dvorakova

Dlouhodoby vyvoj pfirozené mény je podminén ekonomickym a spolecenskym rozvojem, urovni
zdravotni péce a kvalitou Zivotnich podminek obyvatel. Odchylky ve vyvoji pfirozené mény jsou
v souc¢asné dobé odrazem zmén v Zivotniho stylu a souviseji s posunem spolecenskych hodnot
a postoju v ramci jednotlivych generaci. Sledovani vyvoje prirozené mény poskytuje dllezity kontext
pro hodnoceni spole¢enskych procest v tzemi. Cilem tohoto mapového listu je postihnout rozdily
v pfirozené méné na Urovni obci Ceska a poukazat na vyvojové tendence v rdmci dvou osmiletych
cykll. Mimo prostorové diferenciace je pozornost vénovana také porovnani vyvoje pfirozené mény
mezi rliznymi typy obci (suburbanni, venkovské, obce s odliSnou populacni velikosti). V pfedchozich
letech se na zobrazeni vyvoje pfirozené mény na Uzemi Ceska v mapdach z historické perspektivy
zaméfili PospiSilova (2017), Kazmér (2017), zhodnoceni vyvoj pfirozené mény v UZeji vymezeném
Uzemi se zabyvali Spackovd, Jichova, Riska (2013) a Dvorakova (2015).

V mapovém listu 1.3 je pomoci kartogramu znazornéna hruba mira prirozeného pfirGstku za obdobi
2000-2017 a dvoubarevnym bodem zobrazena typologie vyvoje hrubych mér ptirozeného pfrirlistku
mezi lety 2000-2008 a 2009-2017 na Uzemi Ceska. V mapé jsou zpracovany informace z Databaze
demografickych Gdajd (CSU 2018). Mapovy list déle obsahuje vymezeni z6n rezidenéni suburbanizace
(Ourednicek a kol. 2018, mapa 1.1). Obce s vyssi hrubou mirou pfirozeného pfrirlistku se nachazeji
mnohdy v tésném zdzemi vétsich mést. Pfesto ne vSechny obce, vymezené jako suburbanni, dosahuji
ve sledovaném obdobi 2000-2017 kladného pfirozeného pfirlistku. Jedna se predevsim o obce ve treti
pomezi kraju leZi predevsim obce, které ztraceji obyvatele pfirozenou ménou. V mapé je dobfe
viditelny prstenec obci se zapornym prirozenym prirlistkem na hranicich Stfedoceského kraje,
obdobné shluky obci lezici v tzv. vnitfni periferii nalezneme i na hranicich Jihoceského a Plzenského
kraje, jizni Casti hranice Vysociny a Jihomoravského kraje. Vyssi zdporné hodnoty maji také nékteré
prihraniéni obce, napfiklad na hranici se Slovenskem, ale také obce leZici v zapadnich Cechéch.

Jak ukazuje obrazek 1.5, prevys$oval na Uzemi Ceska pocet zemrelych do roku 2006 pocet narozenych
osob. Vzhledem k nardstu porodnosti, predstihl od roku 2006 pocet narozenych déti pocet zemfrelych
a tento stav se udrzel az k roku 2013. Pokles porodnosti mezi lety 2010 a 2013 pfiblizil opét pocet
narozenych poctu zemrelych a od této doby dochazi k oscilaci pfirozené mény kolem nulovych hodnot
a stiidani pfirozeného pfirdstku a Ubytku. Na rozdil od porodnosti je priib&h imrtnosti na Gzemi Ceska
mnohem vice ustaleny. Zatimco na pocatku 90. let mél na vyvoj Umrtnosti negativni vliv stav Zivotniho
prostfedi, nezdravy zpUsob Zivota a zaostavani technické Grovné zdravotnictvi a poskytované péce,
dochazi v poslednich tficeti letech ke zlepSeni téchto parametr( a rlstu nadéji doziti (Kalibova 2009).

K poklesu porodnosti dochdzi na Gzemi Ceska jiz od poloviny 70. let. Za ndhlym Ubytkem poctu
narozenych déti ve druhé poloviné 90. let stoji prudkd proména reprodukéniho chovani ceské
Ceska doslo v tomto obdobi k mnoha demografickym vykyviim, mezi nimi jmenujme alespori vyrazny
poklesu urovné plodnosti, narist priimérného véku matek pfi narozeni prvniho ditéte a rlst véku
svobodnych osob pfi vstupu do manZzelstvi (Bartoriova 2001). Po roce 2002 dochdazi opét k navyseni
poc¢tu narozenych déti. Podle Kocourkové (2008) je narlst poctu narozenych déti vtomto obdobi
populacénich rocnikd, které v predchozich letech odkladali poceti déti do vyssiho véku) a (ii) zacatkem
nového rezimu reprodukéniho chovani (rozeni déti ve vyssim véku matek).
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Obrdzek 1.5: V/yvoj poctu obyvatel a poctu narozenych a zemrelych v Cesku mezi lety 2000-2017
Zdroj dat: Databdze demografickych udaji 1971-2017.

Diferenciace vyvoje hrubych mér pfirozené mény v rozmezi tfi casovych priafezl v rznych typech obci
znazornuje obrazek 1.6. Mimo obce s méné nez 200 obyvateli dosahuji vSechny sledované typy obci
vrcholu pfirozeného pfirlistku v roce 2008. Obce do 200 obyvatel jako jediné nevykazuji pokles hrubé
miry pfirozené mény mezi lety 2008 a 2017. Zatimco nejvyssi, ackoliv stale zaporné, hrubé miry
pfirozeného pfirastku dosahovaly v roce 2000 venkovské obce s 5000 a vice obyvateli, v dalsich letech
jsou naméreny nejvyssi hrubé miry pfirozeného pfirtistku v obcich v prvni a druhé zéné suburbanizace.

evvs

2017 také obce s 20004999 obyvateli.

Na pocatku sledovaného obdobi byly rozdily v hrubé mife porodnosti velmi malé, nejvyssich hodnot
dosahovaly obce ve ¢tvrté suburbanni zoné a obce s 2000—4999 obyvateli (obrazek 1.7). V roce 2008
venkovskych obcich a ve ctvrté zoné suburbanizace. Nejvyssich rozdil( v hrubych mirach porodnosti
bylo na vétsiné Gzemi dosaZeno v roce 2008, v roce 2017 se rozdily v porodnosti mezi obcemi opét
mirné snizily. Vyjma nejmensich obci do 200 obyvatel ve vétsiné obci doslo k poklesu hrubé miry
porodnosti mezi lety 2008 a 2017. N&rGst porodnosti v roce 2008 je typicky pro celé Gzemi Ceska
(obrazek 1.5). Nejvyssi pocty narozenych déti se koncentruji v prvni zoné suburbanizace, v rezidenéné
atraktivnich priméstskych obcich, do kterych se od druhé poloviny 90. let stéhuji predevsim lidé
v produktivnim véku a mladé rodiny, dochazi k postupnému omlazovani mistni populace a vyssimu
narlstu poc¢tu narozenych déti.
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Obrdzek 1.6: \/yvoj pfirozeného pfiristku pro odlisné typy obci v Cesku v letech 2000, 2008, 2017
Zdroj dat: Databdze demografickych udaji 1971-2017.

U vétsiny obci byly nejvyssi hodnoty Umrtnosti naméreny v roce 2000 (obrazek 1.8). Pouze obce s vice
nez 5 000 obyvateli (tedy i jddra suburbanizace) dosahly nejvyssich hrubych mér dmrtnosti az v roce
2017. Pravé v téchto typech obci imrtnost mezi roky 2000 a 2017 mirné vzrostla. U ostatnich typ( obci
umrtnost klesd, nejvyznamnéji v prvni a druhé zéné suburbanizace a v obcich s méné nez 200
obyvateli. Na rozdil od porodnosti se rozdily v Umrtnosti mezi sledovanymi typy obci v pribéhu let
zvyduji. Vzhledem ktomu, Ze na Uzemi Ceska dochézi z dlouhodobého hlediska ke zlep$ovéni
umrtnostnich pomérl, jsou rozdily mezi typy obci dany predevsim odliSnou vékovou strukturou
populace ve sledovanych Uzemich. Obce se silnéjsim zastoupenim osob v produktivnim véku dosahuji
mnohdy niz$ich hrubych mér Umrtnosti na rozdil od obci, ve kterych je ve srovndni s celym Ceskem
silnéji zastoupena seniorska populace. Mezi obce s nejvyssimi hodnotami hrubé miry Umrtnosti tak

¢asto patfi populacné malé obce s domovy pro seniory.
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