1.6 Pfirozena ména obyvatelstva ve stfednich Cechach 2000-2017

Nina Dvorakova

Pfirozend ména je jednim ze zakladnich procesd ovliviiujici vyvoj poctu obyvatel v Uzemi. Prestoze
v rdmci vyvoje poctu obyvatel hraje v soucasné dobé na Uzemi ceskych obci vyznamnéjsi roli migrace,
jsou obé tyto sloZzky populacni bilance Uzce propojené. Vyvoj pfirozené mény je v SirSim prostorovém
méritku podminén obecnymi demografickymi charakteristikami spolecnosti (napf. reprodukénim
chovanim, vékovou strukturou, nemocnosti), na nizsi prostorové urovni patfi ale ¢asto mezi obce
s populaénim pfirGstkem, pravé ty lokality, jeZ jsou zurcitého pohledu pfritaZlivé pro osoby
v produktivnim véku (predevsim mladé rodiny). K nar(istu po¢tu osob pfirozenou ménou tak mnohdy
dochazi v obcich migracné ziskovych, reziden¢né atraktivnich nebo napfiklad v oblastech s moZnosti
dobrého pracovniho uplatnéni. Vyvoj pfirozené mény na Gzemi stfednich Cech je dlouhodobé svazan
s centralni polohou Prahy a procesem suburbanizace. Rlst poctu obyvatel a omlazeni vékové struktury
zvysuje vahu ptirozené mény v obcich zazemi Prahy. Zvysujici se prirozeny prirlistek prinasi ddsledky
pro fungovani obci predevsim v narocich na socidlni infrastrukturu (Puldova, Ourednicek 2011).
Problematice vyvoje pfirozené mény ve stiednich Cechach se v minulosti vénovalo nékolik odbornych
textd. Mezi nimi uvedme specializovanou mapu od autorského kolektivu Spackova, Jichova, Riska
(2013) a dalsi texty (Ourednicek, Novak 2012, Oufednicek 2013 aj.).

Hlavnim cilem specializované mapy je postihnout prostorovou diferenciaci pfirozené mény na Uzemi
Stfedoceského kraje a Prahy. Pfirozena ména je hodnocena na zakladé prirozeného pfrirlistku (Ubytku),
ktery je dan rozdilem mezi poltem Zivé narozenych a zemfelych osob. V mapé jsou zpracovany
informace z Databaze demografickych Gdaji za obce Stfedoceského kraje (CSU 2018a) a z dat
o obyvatelstvu podle méstskych ¢asti Prahy (CSU 2018b). Ustfednim tématem mapy je vztah mezi
komponenty pfirozeného pfirlistku — porodnosti a Umrtnosti. Typologie obci podle pfirozené mény je
znazornéna pomoci kartogramu, ktery predstavuje porovnani velikosti hrubych mér porodnosti (hmp)
a umrtnosti (hmu) v méstskych castech Prahy a obcich Stfedoceského kraje mezi lety 2000 az 2017.
Mezni hodnoty intervald tvofi u obou ukazatell 33. a 66. percentil. Vzhledem k tomu, Ze kartogram
neudava, zda je v izemnim celku dosaZzeno ve sledovaném obdobi pfirozeného pfirtstku nebo Ubytku,
jsou obce a méstské casti s kladnym prirozenym pfrirstkem oznacdeny bodem. Mimo typologie
prirozené mény je na mapovém listu zndzornéna typologie obci Stredoceského kraje (viz mapa 1.2).

Prostorovy vzorec pfirozené mény na Uzemi stiednich Cech je v mapovém listu velmi dobfe ¢itelny.
Obce a méstské ¢asti, jez dosahuji stejné vyse hodnot u hrubych mér porodnosti i Umrtnosti, je mozné
nalézt rovnomérné rozlozené v ramci celého sledovaného Gzemi. Uzemni celky, ve kterych prevaiuje
hruba mira Umrtnosti nad porodnosti, se nachazeji v centralnich ¢astech Prahy, jejich mnoZstvi ale také
vyznamné narlsta smérem od vnéjsich hranic Prahy k okrajim Stfedoceského kraje. Tyto méstské ¢asti
patfi v Praze leckdy k Uzemim s populaci s vyssim primeérnym vékem. Na Uzemi Stfedoceského kraje
se mnohdy jednd o venkovské obce leZici v oblasti tzv. vnitini periferie (Musil, Miller 2008) nebo obce
klasifikované jako nerozvojovy sousedsky venkov (Perlin, Kucera, Kucerovd 2010), u nichzZ
predpoklddame spise starnouci vékovou strukturu populace. V okrajovych ¢astech Prahy a v obcich
v tésném zazemi Prahy pfevazuji Uzemni celky, u nichZ porodnost prevySuje imrtnost. Na izemi Prahy
se jedna o méstské ¢asti vnéjsSiho mésta a periferie, ve kterych jsou lokalizovany jak Etvrti s cenové
dostupnym bydlenim na sidlistich, tak lokality nové rezidencni zastavby. Oproti celé Praze vykazuji obé
tyty zony vyssi zastoupeni déti v populaci (Dvorakovd 2017), coz ukazuje na atraktivitu obou zén pro
rodiny s détmi. Kladny pfirozeny pfirGstek obci v blizkém zazemi Prahy je podminén predevsim
intenzivni bytovou vystavbou (Oufednicek, Posovd 2006) a pfichodem novych obyvatel od poloviny
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90.let minulého stoleti (Spackova, Oufedniek 2012). Obce spodobnou bilanci narozenych
a zemrelych nalézame také v zdzemi mensich suburbannich jader a podél vyznamnych dopravnich
tahU. Jedna se mnohdy o rezidenéné atraktivni a cenové Iépe dostupné lokality s dobrou dopravni
dostupnosti. Na rozdil od mensich obci v zazemi Prahy vétSina suburbannich jader ve stfednich
Cechéach ve sledovaném obdobi kladného pfirozeného pfirdistku nedosahuje. Vyjimkami jsou pouze
Praha, Benesov, Nymburk, Mlada Boleslav, Neratovice, Kralupy n. Vltavou a Beroun.

Hodnoceni prostorové diferenciace v nizsich tzemnich jednotkach poskytuje graf vyvoje hrubych mér
prirozeného pfirGstku mezi okresy Stredoceského kraje v letech 1971-2017 (obrazek 1.11). Na Uzemi
Stredoceského kraje zaznamendvaji dlouhodoby pfirozeny ubytek okresy Kutna Hora, Rakovnik
a Pribram. Kladny, ale velmi nizky pfirozeny pftirlistek dosahuji v posledni sledované etapé 2001-2017
okresy BenesSov, Beroun, Kladno, Kolin a Nymburk. Posledni dvé sledovand desetileti ziskavaji
obyvatele pfirozenou ménou pouze okresy Praha-vychod, Praha-zapad, Mladd Boleslav a Mélnik. Pravé
okresy Praha-vychod a Praha-zapad zaznamendavaji jako prvni vyssi nardst pfirozené mény nasledkem
pfichodu mladych domacnosti s vyssi plodnosti do obci v tésném zazemi Prahy. Spolu s nimi dosahuje
kladnych hodnot ptirozeného pfrirlistku také Mlada Boleslav, region atraktivni z hlediska pracovniho
uplatnéni.

5
4
3
2
X1
> ]
z . - N i I i
g ' I
£ -1
< 2
-3
-4
-5
JL)OQ o\)(‘ 6(\0 (§\Q o(b . \6& 9\,04 \)& \\ob ‘ Q’z’b ’b& < (‘\&
& < 2 K RS Q & 0 & > & S
& ¥F S ? < 3 & AN N S
o) N R $~\ % & Q XL
o g &
®® Qﬂ ]

1971-1980 1981-1990 1991-2000 2001-2010 m2011-2017

Obradzek 1.11: Viyvoj hrubé miry pfirozeného pririistku v okresech StfedocCeského kraje mezi lety 1971—
2017
Zdroj dat: Databdze demografickych udaji 1971-2017

Pro sledovani diferenciace vyvoje pfirozené mény uvnitf Prahy jsme vyuZili déleni méstskych ¢asti
Prahy do ¢tyr koncentrickych zon (Ourednicek a kol. 2012). Celkova hruba mira ptirozeného pfirdstku
byla mezi lety 2000—2017 v Praze spisSe neutralni (tabulka 1.8). V prvni poloviné sledovaného obdobi
(2000-2008) byl na Uuzemi Prahy zaznamenan uUbytek poctu obyvatel pfirozenou ménou, v druhém
sledovaném obdobi (2009—-2017) je celkovy pfirozeny pfrirlstek jiz kladny. Zatimco hodnoty umrtnosti
zUstavaji po celé sledované obdobi na podobné Urovni, dochazi ve druhém obdobi k vyznamnému
narlstu porodnosti, a to ve vSech sledovanych zénach. Po celé sledované obdobi (2000-2017) pfispiva
prirozeny pfirGstek k ristu poctu obyvatel v okrajovych ¢astech Prahy — na periferii a ve vnéjsim mésté.
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V historickém centru a vnitfnim mésté byl registrovan v prvnim sledovaném obdobi ubytek obyvatel
pfirozenou ménou, v nasledujicim obdobi je pfirlstek obyvatel pfirozenou ménou spise neutralni. Na
vyvoj pfirozené mény md do znacné miry vliv vékova struktura populace. Nizkd uroven porodnosti
v centru Prahy je svdzdna s vysSim podilem mladych lidi, ktefi neplanuji zaloZeni rodiny a ve srovnani
s ostatnimi c¢astmi Prahy také nizkym podilem rodinnych domacnosti s détmi (Dvorakova 2017).
Rovnéz vyssi Uroven umrtnosti souvisi s vyraznym zastoupenim senior( v populaci centra a vnitfniho
mésta (PospisSilova, Nemeskal 2015, Dvorakova 2017).

2000-2017 2000-2008 2009-2017
Z6na

hmpp hmp hmu hmpp hmp hmu hmpp hmp hmu
Centrum -1,83 9,73 11,56 -4,32 9,34 13,66 0,64 10,79 10,14
Vnitfni mésto -1,63 10,34 11,98 -3,42 9,57 13,00 0,03 11,61 11,58
Vnéjsi mésto 3,64 10,66 7,02 2,87 9,77 6,90 4,44 11,74 7,31
Periferie 3,81 11,59 7,78 1,94 10,70 8,76 5,26 12,47 7,21
Praha celkem 0,32 10,51 10,19 -1,30 9,70 11,01 1,85 11,68 9,83

Tabulka 1.8: Viyvoj hrubé miry prirozeného pfirtstku v zondch Prahy mezi lety 20002017

Zdroj dat: Obyvatelstvo podle méstskych &dsti v letech 1991-2017

Pozndamka: hmpp — hrubd mira prirozeného prirlistku, hmp — hrubd mira porodnosti, hmu — hrubd mira
umrtnosti (pouZito i v dalsich tabulkdch a grafech)

PFi hodnoceni pfirozené mény na Uzemi Stfedoceského kraje jsme postupovali obdobné, pro rozliseni
vyvoje pfirozené mény jsme vyuZzili clenéni obci podle typologie Ouredni¢ka a Nemeskala (2018, viz
mapa 1.1). K narlstu poctu obyvatel diky pfirozenému pfirtstku dochazi ve sledovaném obdobi 2000—
2017 ve vSech typech obci mimo stagnujicich a ztratovych (tabulka 1.9). Tento typ obci dosahuje ve

svvs

stiednich Cechdch nejvyssich hrubych mér imrtnosti a spolu s tim i nejnizsich hrubych mér porodnosti.

svvs

pfirozeného pfirtstku vsechny typy obci mimo suburbannich, ve druhé poloviné registrujeme u vsech
obci mimo populacné stagnujicich a ztratovych kladny pfirozeny prirQistek. Ve vSech typech obci doslo
mezi sledovanymi obdobimi k narlistu hrubych mér porodnosti a poklesu hrubych mér dmrtnosti.

2ora 2000-2017 | 2000-2008 | 2009-2017
hmpp | hmp hma | hmpp hmp hma | hmpp hmp hmu

Jédra suburbanizace 0,30 | 1040 | 10,10 | 0,99 | 9,80 | 10,78 | 154 | 1148 | 9,94

Suburbia 2,10 | 11,63 | 953 | 032 | 11,22 | 1090 | 354 | 1229 | 876

Venkovské obce
s populacnim ziskem
Venkovské obce
s populaéni ztratou nebo -2,77 | 9,56 | 12,33 | -3,40 9,23 12,63 | -2,14 9,88 12,02
stagnaci
Stfedocesky kraj 0,55 10,80 | 10,26 | -0,59 10,41 10,99 1,55 11,38 9,83
Celkem stiedni Cechy 0,43 10,62 | 10,19 | -0,95 10,05 11,00 1,70 11,53 9,83
Tabulka 1.9: Viyvoj hrubé miry prirozeného pririistku v typech obci Stfedoceského kraje a v Praze mezi
lety 2000-2017
Zdroj dat: Databdze demografickych udaji 1971-2017
Pozndmka: Jddra suburbanizace zahrnuji jak obce StfedocCeského kraje, tak i Prahu

-0,22 | 10,65 | 10,87 | -1,54 10,08 | 11,62 | 0,95 11,16 10,20
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Oba sledované regiony, Praha i Stfedocesky kraj, dosahuji nizkého kladného ptirozeného pfirtstku.
Prabéh trendu hrubych mér je u obou celkd velmi podobny. Zatimco v letech 2000-2008 prevySovala
umrtnost nad porodnosti, v nadchdzejicim obdobi se vztah mezi sledovanymi jevy obrétil. V letech
2009-2017 byly v Praze evidovany mirné vyssi hrubé miry pfirozeného prirtistku nez ve Stfredoceském
kraji. Pokud se zaméfime na vnitfni diferenciaci sledovanych ukazatelll a porovname obce
Stredoceského kraje a zony Prahy, dosahuji nejvyssiho prirozeného prirtstku méstské ¢asti na periferii
dosahuji venkovské populacné ztratové a stagnujici obce ve Stfedoceském kraji a centrum Prahy. Na
rozdil od populaéné stagnujicich a ztratovych obci ale v prlibéhu sledovanych let v centralnich ¢astech

Prahy dosahl pfirozeny ptirGstek kladnych hodnot.

Na hodnoceni primérné hrubé miry pfirozeného prirtstku za delsi ¢asové obdobi navazuji obrazky
1.12 az 1.16, které zndzornuji vysi dosazenych hrubych mér ve tfech ¢asovych prlfezech v riznych
typech obci Stfedoceského kraje a v koncentrickych zéndch Prahy. Jako prvni se zaméfime na
zhodnoceni vnitini diferenciace Prahy (obrdzek 1.12). Priibéh vyvoje hrubé miry porodnosti je ve vSech
Ctyrech koncentrickych zénach velmi podobny. Na rozdil od porodnosti ma hruba mira umrtnosti
v jednotlivych zénach znacné odlisny pribéh. Zatimco v centru, vnitinim mésté a na periferii dochazi
k poklesu umrtnosti, ve vnéjsSim mésté umrtnost mirné narlstd. Pfirozend ména je ve vsech tfech
sledovanych letech kladnd pouze ve vnéjSim mésté. Zatimco v centru a vnitfnim mésté ptirozeny
pfirastek roste, na periferii spiSe stagnuje, ve vnéjSim mésté v poslednim roce mirné klesa. Vnitini
diferenciaci vyvoje pfirozené mény na Uzemi Prahy do urcité miry ovliviiuje postupna generacni
obmeéna v nejstarsich méstskych ¢astech a pomalé starnuti vnéjsiho mésta a perifernich lokalit.
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Obradzek 1.12: Vyvoj hrubych mér prirozeného prirlistku, porodnosti a umrtnostiv zondch Prahy v letech
2000, 2008 a 2017
Zdroj dat: Obyvatelstvo podle méstskych ¢dsti v letech 1991-2017
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V suburbannich zéndch je vyvoj hrubych mér pfirozené mény podobny (obrazek 1.13). Zatimco v roce
2000 dosahovaly vsechny zény zapornych hodnot, v roce 2008 byl pfirozeny pfirQistek nejvyssi, o devét
let pozdéji je pFirozeny prirGstek opét kladny, presto doslo k jeho mirnému poklesu. Podobny pribéh
maiji i hrubé miry porodnosti. Zatimco v roce 2000 dosahuji hrubé miry porodnosti podobnych hodnot
ve vSech sledovanych suburbannich zénach, v roce 2008 jsou rozdily mezi zénami o mnoho vétsi.
Nejvyssi hrubé miry porodnosti dosahuje prvni suburbanni zéna (jedina skupina obci s hmp vyssi nez
15 %o) a rovnéz spolu s vnéjsim méstem jediné Uzemi s pfirozenym pfirdstkem vyssim nez 5 %o. Na
Uzemi prvni zény suburbanizace dochazi k prekryvu dvou vyznamnych demografickych procesu: (i)
vysoké Urovné porodnosti vtomto obdobi typické pro celé Cesko a (ii) k zvy$ovéni porodnosti
dlisledkem omlazovani suburbii a stéhovanim mladych domdcnosti do zazemi Prahy (Ourednicek,
Novak 2012). V roce 2017 dochazi k mirnému poklesu porodnosti a taktéz rozdily mezi jednotlivymi
zénami se snizuji. Také hrubé miry umrtnosti v prlibéhu sledovanych let na Uzemi suburbannich obci
klesaji, nejvyznamnéji pak v prvni zoné suburbanizace.
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Obrazek 3: Vyvoj hrubych mér pfirozeného prirlistku, porodnosti a umrtnosti v suburbdnnich zéndch
Stredoceského kraje v letech 2000, 2008 a 2017
Zdroj dat: Databdze demografickych udaji 1971-2017

Dalsi dva obrazky (1.14 a 1.15) znazornuji vyvoj hrubych mér pfirozené mény ve venkovskych obcich
Stfedoceského kraje. Obce jsme rozdélili podle typologie Outednic¢ka a Nemeskala (2018, viz mapa 1.1)
a podle jejich populacni velikosti. Na rozdil od prvniho roku sledovani, dosahuji populacné rlistové obce
v poslednich dvou letech nizkého kladného pfirozeného pfrirGstku. Zaporny pfirozeny pfrirQistek
(- 0,19 %0) maji pouze malé obce s méné néz 200 obyvateli v roce 2017. Hruba mira porodnosti vzrostla
u vSech velikostnich kategorii obci, svého vrcholu dosahla v roce 2008. Zajimavé je, Ze hruba mira

evvs

sledované hrubé miry porodnosti tak i umrtnosti mezi rizné populacné velkymi obcemi velmi priblizily.
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Obrazek 1.14: Vyvoj hrubych mér pfirozené mény, porodnosti a umrtnosti ve venkovskych populacné
ristovych obcich Stredoceského kraje v letech 2000, 2008 a 2017
Zdroj dat: Databdze demografickych udaji 1971-2017

Populacné stagnujici venkovské obce maji hrubé miry prirozeného pfirGstku zaporné ve vsech
sledovanych letech (obrazek 1.15). Dlouhodobé nejvyssich zapornych hodnot populacniho prirlistku
dosahuji malé obce s méné nez 200 obyvateli. Po narlstu hrubych mér porodnosti mezi lety 2000
a 2008, jsou rozdily v porodnosti mezi roky 2008 a 2017 minimalni. Také hodnoty hrubé miry
porodnosti napfic velikostnimi kategoriemi obci jsou si velmi podobné a dosahuji rovnéz srovnatelnych
hodnot jako u populacné ristovych venkovskych obci. Hrubé miry porodnosti rostou vytrvale u vsech
typl, mimo obci s 200-1999 obyvateli. U populaéné stagnujicich venkovskych obci dosahuji hrubé miry
umrtnosti dlouhodobé o néco vyssich hodnot, nez je naméreno u populacné ristovych obci.
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Obrazek 1.15: Vyvoj hrubych mér prirozené mény, porodnosti a umrtnosti ve venkovskych populacné
stagnujicich obcich Stredoceského kraje v letech 2000, 2008 a 2017
Zdroj dat: Databdze demografickych udaji 1971-2017
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Hodnoceni vyvoje pFirozené mény na Gzemi stiednich Cech je ovlivnéno celkovym nérlstem pfirozené
do plodného obdobi. Diky tomu maji i nami sledované typy obci velmi podobny pribéh vyvoje
pfirozené mény a porodnosti. Pfehled o celkovém vyvoji hrubé miry pfirozené mény v péti odliSnych
typech obci podava obrazek 1.16. Vzdjemné detailni srovnani vyvoje hrubych mér pfirozené mény mezi
jednotlivymi typy obci ukazuje na zajimavé tendence. Ackoliv jsou v prvnim sledovaném roce aZ na
vnéjsi mésto hrubé miry pfirozené mény ve vsech typech Gzemi negativni, v roce 2008 dochazi u vSech
typl k nardstu pfirozené mény a posledni sledovany rok pfirozenda ména témér u vétsiny typd obci
mirné klesa. Oproti roku 2008 dosahuiji vyssich hodnot hrubych mér ptirozeného pfirdstku t¥i typy obci:
Praha (v ramci Prahy pak centrum a vnitfni mésto) a dvé skupiny populacné stagnuijici obci (s 5 000-
9 999 obyvateli a obce s méné nez 200 obyvateli). Posledni dvé skupiny obci zaznamenali spolu
s vnitfnim méstem a venkovskymi populacné stagnujicimi obcemi s vice nez 2000 obyvateli také jako
jediné typy obci narlst hrubé miry porodnosti oproti roku 2008. Pfesto k populac¢nimu rlstu pfispiva
pfirozené ména v poslednim sledovaném roce pouze vzénach Prahy, v suburbdnni zdnach
a v populacné rlstovych obcich s 200 a vice obyvateli.
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Obrazek 1.16: Vyvoj hrubych mér pfirozené mény, porodnosti a umrtnosti v odliSnych typech obci
stfednich Cech v letech 2000, 2008 a 2017

Zdroj dat: Databdze demografickych udajii 1971-2017, Obyvatelstvo podle méstskych ¢dsti v letech
1991-2017

L TL01000170 | Redlné populace v Praze a Stredoceském kraji:
i  monitoring denni mobility a populaéni progndza 7



Literatura:

DVORAKOVA, N. (2017): Prostorova diferenciace vékové struktury obyvatelstva Prahy. In: Oufednicek,
M., Jichova, J. (eds.): Socidini prostredi Prahy: mésto na prahu 21. stoleti. Academia, Praha, s. 27-62.

KALIBOVA, K. (2009): Umrtnost. In: Kalibovd, K., Pavlik, Z., Vodakova, Z.: Demografie (nejen) pro
demografy. SLON, Praha, s. 130-131.

MUSIL, J., MULLER, J. (2008): Vnitini periferie v Ceské republice jako mechanismus socidlni exkluze.
Sociologicky ¢asopis/Czech Sociological Review, 44, €. 2, s. 321-348.

OUREDNICEK, M. (2013): Vyzkum suburbanizace v Ceské republice: sou¢asné tendence vyvoje a mozné
aplikace. In: Oufednicek, M., Spackova, P., Novak, J. (eds.): Sub Urbs: Krajina, sidla a lidé. Praha,
Academia, s. 61-80.

OUREDNICEK, M., NEMESKAL, J: (2018): Typologie obci Stfedoceského kraje 2018. Specializovana
mapa. Urbanni a regionalni laboratot, Pfirodovédecka fakulta Univerzity Karlovy, Praha.

OUREDNICEK, M., NOVAK, J. (2012): Popula&ni vyvoj Prahy a jejiho zadzemi v transformaénim obdobi.
In: Ourednicek, M., Temelova, J. (eds.): Socidlni promény praZskych ctvrti. Academia, Praha, s. 25—46.

OUREDNICEK, M., POSOVA, D. (2006): Suburbanni bydleni v Prazském méstském regionu: etapy vyvoje
a prostorové rozmisténi. In: Ourednicek, M. (ed.): Socidini geografie PraZského méstského regionu.
Univerzita Karlova v Praze, Pfirodovédecka fakulta, katedra socidlni geografie a regionalniho rozvoje,
Praha, s. 96-113.

OUREDNICEK, M., POSPISILOVA, L., SPACKOVA, P., TEMELOVA, J., NOVAK, J. (2012): Prostorova
typologie a zonace Prahy. In: Oufednic¢ek, M., Temelova, J. (eds.): SocidIni promény praZskych Ctvrti.
Academia, Praha, s. 268-297.

PERLIN, R., KUCEROVA, S., KUCERA, Z. (2010): Typologie venkovského prostoru Ceska. Geografie, 115,
¢.2,s.161-187.

POSPISILOVA, L., NEMESKAL, J. (2015): Vékovd struktura v Praze. Specializovand mapa. Urbanni
a regionalni laboratof, Pfirodovédecka fakulta Univerzity Karlovy v Praze.

PULDOVA, P., OUREDNICEK, M. (2011): Suburbanizace a $koly. In: Oufednicek, M., Temelova, J.,
Pospisilova, L. (eds.): Atlas socidIné prostorové diferenciace Ceské republiky. Karolinum, Praha, s. 133—
134,

SPACKOVA, P., OUREDNICEK, M. (2012): Spinning the Web: New Social Contacts of Prague's
Suburbanites. Cities, 29, €. 5, s. 341-349.

SPACKOVA, P., JICHOVA, J., RISKA, M. (2013): Pocet obyvatel, pfirozend ména a migrace. Specializovana
mapa. Prirodovédecka fakulta Univerzity Karlovy v Praze. Praha.

Zdroje dat:
CsU (2018a): Databéze demografickych tdajd 1971-2017.

CsU (2018b): Obyvatelstvo podle méstskych ¢asti v letech 1991-2017. Dostupné na
https://www.czso.cz/csu/xa/mesta_a_obce.

L TL01000170 | Redlné populace v Praze a Stredoceském kraji:

i  monitoring denni mobility a populaéni progndza 8



