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Prvni zminky o osidleni v oblasti Smichova pochazeji ze 13. - 14. stoleti, o plivodu nazvu ¢tvrti
existuji jen dohady a ani jeho vyznam neni zcela objasnén (Jungmann, 2007; Semotanova a kol.,,
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O Smichové pojednava tada publikaci vénujicich se Praze jako celku (napi. Hriiza, 1989;
Semotanova a kol., 2016). Specificky se Smichovem zabyvaji Jungmann (2007) ¢i Beckova
(2012), ale také odborné texty a absolventské prace. Socialni, fyzické i funkéni promény
Smichova zkoumala zevrubné Jana Temelova (Temelova, 2005; Temelova, Novak, 2007),
fenoménem bezdomovectvi se na prikladu Smichova zabyval Hruska (2013), revitalizaci
smichovskych brownfieldi pak napriklad Rathova (2014).

Oblast Smichova byla ptivodné krajinou venkovského charakteru s radou vinic, zahradami
a sady, jejimz de facto jedinym primyslem bylo nékolik cihelen. Pro svou malebnost a zaroven
blizkost Praze byla jeSté v 18. stoleti vyhleddvanym cilem rekreace Slechty i méstani
(Jungmann, 2007; Semotanova a kol.,, 2016). Na uzemi Smichova bylo rozeseto mnozstvi
usedlosti, jejichZ jména jsou natolik zazita, Ze jsou jako mistni nazvy pouZivana dodnes -
a v nékterych pripadech i prezila samotnou fyzickou existenci téchto staveb. Z dosud stojicich
miizeme zminit napriklad Bertramku, Hiebenku, Klamovku ¢i Santosku, zjiz zaniklych
Mrazovku nebo Kesnerku. Piichod primyslové revoluce v prvni poloviné 19. stoleti ovsem
zménil raz Smichova k nepoznani (Votrubec, 1965; Semotanova a kol., 2016). Vyhodna poloha
u feky i rovinaty terén poskytly idedlni prostor pro budovani priimyslu a jeho infrastruktury.
Prvni manufaktury a tovarny se vénovaly textilni vyrobé, ta vSak byla s postupujici
industrializaci pozdéji nahrazena strojirenstvim a potravinarstvim. Za nejznamé;jsi
reprezentanty zminénych odvétvi ztéto doby milZeme sjistotou oznacit Porgesovu
kartounku, Ringhofferovy zavody (pozdéjsi Tatra ¢i CKD; obrazek 1.1) a Smichovsky pivovar
(Jungmann, 2007; Semotanova a kol., 2016). Vyznamnou roli hralo napojeni Smichova na
Zeleznici v pribéhu posledni tfetiny 19. stoleti a také zprovoznéni jedné z prvnich prazskych
elektrickych drah (Beckova, 2012).

Okolo primyslovych aredlli zacaly rychle riist také ubytovaci kapacity v podobé ¢inZovnich

domti pro jejich zaméstnance. V ptilehlych svazich a na kopcich dale od priimyslového ruchu

se postupné vypinaly vilové ¢tvrti majetnéjsSich obyvatel, které obklopovaly starsi usedlosti.

Smichov se tak béhem par desitek let rozvinul ze zeleného okraje Prahy v diilezité priimyslové

obytné predmeésti (Votrubec, 1965). Zajimavosti je, Ze za prazské predmésti byl povaZovan jiz
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delsi dobu pred tim, neZ se vroce 1903 stal méstem, a pozdéji spolecné s radou dalSich
dneSnich c¢tvrti dneSniho vnitfniho mésta vroce 1922 soucasti Velké Prahy (Bohac, 1923;
Semotanova a kol., 2016). Jifi Kral (1946) oznacuje dokonce Smichov za nejstarSi prazské
predmésti. V mezivalecném obdobi dale rostl obytny vyznam ctvrti, probihaly snahy o zlepSeni
socidlnich pomérti a urovné bydleni, které vyustily ve stavbu ¢i prestavbu rady ¢inzovnich
domi, ale také napiiklad projektu Zenskych domovi.

Obrdzek 1.1: Ringhofferovy zdvody a priimyslovy Smichov. |
Zdroj: Ceskd televize (2017).
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Obrdzek 1.2: Vilovd zdstavba na Kesnerce.
Foto: Adam Klsdk (2019).

Kratce po druhé svétové valce nastala ziejmé posledni nejvétsi zména ve vymezeni Smichova
- Ctvrt priSla o pomérné velkou ¢ast uzemi na ukor Radlic od zapadu, rozsirila se ale o ¢ast
uzemi do té doby spadajici k HlubocCeplim. Za socialismu Smichov obecné spiSe stagnoval -
prioritou reZimu byla vystavba sidli$t a délnické ¢tvrti jako Smichov ¢i Zizkov byly povaZzovany
za nezadouci symbol predeslé kapitalistické éry. Na druhou stranu, dilezZitym milnikem pro
budouci rozvoj bylo zavedeni linky B prazského metra.

Zcela novou kapitolu v historii Smichova posléze oteviela sametova revoluce, ktera
v podminkach znovuobnovené trzni, politické i spolecenské svobody umoznila rozsahlou
proménu postupné deindustrializované ctvrti. Nejvyraznéjsi transformaci prosla oblast kolem
stanice metra Andél, kde vyrostlo nové obchodné-administrativni srdce ctvrti s celoméstskym
vyznamem (Temelova, Novak, 2007) - jiz Ctibor Votrubec (1965) zminuje kriZovatku u Andéla
jako jednu z nejrusnéjsich v celém mésté a dnes toto tvrzeni plati snad jeSté vice. V blizké dobé
by méla na rozvoj lokality navazat vystavba zcela nového arealu Smichov City (obrazek 1.3),
ktera bude zatim viibec nejvyraznéjSim otiskem postmoderni éry.
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Obrdzek 1.3: Novd tvdr Smichova - Smichov City.
Zdroj: Sekyra Group (2020).

Vyvoj poctu obyvatel, domii a byti

Data o nariistu poc¢tu obyvatel i domt koresponduji s vySe zminénymi poznatky o prekotném
rozvoji Smichova od poloviny 19. stoleti, ktery vrcholil na prelomu stoleti a poté se stabilizoval
v pribéhu mezivalecného obdobi (graf vyvoje poctu obyvatel). Zatimco v roce 1844 Zilo na
Smichové necelych 2,5 tisice lidi, v roce 1900 to jiz bylo témér 50 tisic. Populatniho maxima
dosahl Smichov v 60. letech 20. stoleti, od té doby se jeho populace zmenSila témér o polovinu.
V poslednich desetiletich se pocet obyvatel ustalil okolo 35 tisic.

Z grafu vékové struktury i hlavni mapy je patrné, Ze vétSina kompaktni blokové zastavby
»dolniho“ Smichova byla vystavéna do zacatku 1. svétové valky, zatimco dalSi vyvoj byl jiz
pomalejSi. Za prvni republiky probihalo doplnovani stavajicich struktur a vice se rozvijela
individualni vystavba na smichovskych svazich. Za socialismu se na Smichové stavélo
s ohledem na vySe zminéné priority spiSe nekompaktné a vétSinou individualné, nebo
v podobé mensich sidlistnich soubori na Kesnerce ¢i Malvazinkach. Za jediny vétsi sidliStni
soubor z doby socialismu miiZeme povazovat sidlisté Podbélohorska. Pocet domti je od 50. let
pribliZné totoZny, mnoZstvi bytli v nich ale od 80. let kleslo, obdobné jako ve vétSiné dalSich
¢tvrti vnitintho mésta. To je zfejmé projevem vys$sSich narokid na kvalitu bydleni ze strany
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obyvatel, respektive vétSiho vyzadovaného prostoru, ale ¢astec¢né i dlisledkem transformace
nékterych rezidencnich objektli na komercné vyuZzivané. O vyraznych fyzickych proménach
Smichova svédci velké mnozstvi jiZ nestojicich struktur (hlavni mapa), které ustoupily nové
definovanym funkcim danych prostort. V pripadé Smichova jde predevsim o ustup primyslu
reziden¢ni, komercni a administrativni funkci, ale jak bylo jiZ zminéno, v nékterych lokalitach
ustupovala pravé i funkce obytna.

Vyvoj socialniho prostredi a vékové struktury

Jiz historicky bylo moZné na uzemi Smichova v otazce socioekonomického statusu obyvatel
nalézt pomérné znacné rozdily, coz svym zptsobem pretrvava dodnes. Smichov byl tradi¢né
povazovan za primyslovou a délnickou ¢tvrt, Moschelesova (1937) jej nicméné, v ostrém
kontrastu oproti sousednim Kosiiiim ¢i Radlicim, zaradila mezi socidlné silné oblasti. Mimo
tovarny, technickou infrastrukturu a prevazné blokovou zastavbu ,délnickych“ ¢inZovnich
domti v pobrezni roviné Vltavy totiZ Smichov ve své $iti zahrnuje také rozsahlé okolni vilové
ctvrti ve strahovskych svazich (na Hrebenkach a Klamovce), na Malvazinkach a na Kesnerce.
To také vedlo k dualistickému vnimani Smichova (viz napt. Kral, 1947). V praxi se ovSem
jednalo o slozitéjSi mozaiku socialnich i fyzickych forem.

Jesté vroce 1900 se na ,,dolnim Smichové“ vyskytoval pomérné vyrovnany mix povolani (krom
délnictva bylo hojné zastoupeno také urednictvo ¢i Zivnostnici) a vySe ¢inZi v ném byla vyssi
nez v jinych ¢astech. To bylo nicméné ziejmé zplisobeno zejména tim, Ze ostatni ¢asti byly tou
dobou jeSté pomérné nerozvinuté. Situace v roce 1970 jizZ vice odpovida zminéné dualité, kdyz
ve vilovych Ctvrtich nachazime vy$Si primérné vzdélani a mensi podil délnikd.
Z primyslového Smichova pak vys$im socioekonomickym statusem zjevné vystupuje okoli
Arbesova namésti. Hodnotime-li soucasny stav diferenciace obyvatelstva podle vzdélani, tento
vzorec se viceméneé vyrazné nemeéni (stav 2011). Viibec nejvyssi je dnes lokaliza¢ni kvocient
SS a VS vzdélanych vlokalitach intenzivni nové rezidenéni vystavby (urbanisticky obvod
Kotlarka, Na Skalce). Za vzor diistojného délnického bydleni byla historicky povaZovana
kolonie Mrazovka (i pres snahy o zachranu byla zbourana na prelomu 70. a 80. let), venkovsky
domkarsky raz si zachovavala Bud'anka a prikladem bydleni nejchudsich vrstev byla nouzova
kolonie na Malvazinkach (Jungmann, 2007, Bahno Prahy, 2020). V dneSni dobé zase rada
starych ¢asti Smichova ustupuje novym developerskym projektiim a ruku v ruce s timto
procesem se proménuje také jeho obyvatelstvo. Jsme svédky gentrifikace, ktera je
charakteristicka pro vétSinu c¢asti vnitiniho mésta Prahy (Temelova, Novak, 2007). S tim
souvisi také zvysujici se pocet cizich statnich prislusnikii mezi obyvateli (Cizinecka policie,
2019) ¢i vytlacovani ptivodniho, predevsim socioekonomicky slabsiho obyvatelstva.

NejpocetnéjSimi cizinci na Smichové jsou Ukrajinci nasledovani Slovaky a Rusy, coZ odpovida
celorepublikovym trendiim. Rusové maji tendence se ve vétsi mife koncentrovat do lokalit
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nové vystavby (markantni je to napriklad v UO U Motolské nemocnice), Ukrajinci spiSe do
lokalit s méné kvalitnim bytovym fondem a niZ$im socioekonomickym statusem (napriklad UO
U Malostranského hrbitova okolo Plzenské ulice). V nadstandardni mire jsou dale zastoupeni
obcané zemi EU 15 (piredev$im Francie, Némecko, Italie, Spojené kralovstvi) a USA. Ti v Cesku
zpravidla pulsobi jako vysoce kvalifikovani odbornici (,expats“) a jejich pritomnost tak
potvrzuje tradicni atraktivitu nékterych Casti Smichova pro osoby svysokym
socioekonomickym statusem - prikladem jsou obvody Arbesovo namésti, Kesnerka ¢i Na
Hiebenkach. Obecné jsou naopak podpriimérné zastoupeni Vietnamci, ¢tvrta nejvétsi prazska
cizinecka komunita (Cizinecka policie, 2019).

Dilezitym ukazatelem vlastnosti obyvatelstva je vékova struktura a jeji vyvoj v ¢ase. V letech
1869 i 1900 mél graf vékové struktury Smichova nejbliZze k podobé pyramidy, z niZ zjevné
vystupovali vy$Simi hodnotami jen lidé v mladSim produktivnim véku. Ze slov Bohace (1923,
s. 65) miizeme snadno vyvodit, Ze se jednalo piredevsim o délniky mistnich tovaren: ,V krajich
s Cetnym pristéhovalectvim, zejména ve velkych méstech a primyslovych strediscich,
soustied'uje se mnoho obyvatell ve véku plné sily télesné, takze z nich je zpravidla nejvice
jednotlivci ve véku mezi 20 a 30 lety.“ S ohledem na setrvacnost rozvoje Smichova
v mezivalecném obdobi se tento stav priliS neménil. Obdobi socialismu se na podobé
obyvatelstva ¢tvrti ovSem podepsalo znacné, a to paradoxné pravé uprednostnénim rozvoje
jinych oblasti (Temelova, Novak, 2007). PredevSim mladé rodiny sdétmi (navic
uptednostiiované komunistickym rezimem) radéji vyménily uvadajici primyslovy Smichov za
noveé budovana sidlisté odpovidajici modernim standard@im bydleni, zatimco setrvavala méné
mobilni slozka populace, piredevsim seniofi a socidlné slabsi (Musil 1987; Spackova,
PospiSilova, Ourednicek, 2016). Tento proces selektivniho vystéhovavani poznamenal i jiné
ctvrti vnitfniho mésta a vymluvné ho dokumentuje stav struktury obyvatelstva na grafu k roku
1991, kde spatiime na prvni pohled nestandardné vysoké podily obyvatel v postproduktivnim
véku. Vsoucasné dobé (graf kroku 2019) se obyvatelstvo opét stabilizovalo, odpovida
podobnym cCtvrtim vnitfniho mésta a viceméné svou strukturou kopiruje celorepublikovy
pramér.

Literatura:
BECKOVA, K. (2012): Zmizeld Praha: Tovdrny a tovdrni haly, 2. dil. Paseka, Schola ludus-
Pragensia, Praha.

BOHAC, A. (1923): Hlavni mésto Praha - Studie o obyvatelstvu. Statni urad statisticky,
Melantrich, Praha.



Historicky vyvoj obyvatelstva Prahy a jejich predmeésti v 19. stoleti, rist nejstarsich predmeésti

HRUSKA, M. (2013): Prostorové a socidini aspekty bezdomovectvi - pfipadovd studie centrdiniho
Smichova. Bakalarska prace, katedra socialni geografie a regionalniho rozvoje, Prirodovédecka
fakulta Univerzity Karlovy.

JUNGMANN, J. (2007): Smichov - mésto za Ujezdskou branou. Muzeum hlavniho mésta Prahy,
Praha.

HRUZA, J. (1989): Mésto Praha. Odeon, Praha.
KRAL, J. (1946): Zemépisny priivodce Velkou Prahou a jeji kulturni oblasti. Melantrich, Praha.

MOSCHELESOVA, J. (1937): The Demographic, Social and Economic Regions of Greater Prague:
A Contribution to Urban Geography. Geographical Review, 27 (3): 414-429.

MUSIL, J. (1987): Housing policy and the sociospatial structure of cities in a socialist country:
the example of Prague. International Journal of Urban and Regional Research, 11 (3): 27-36.

RATHOVA, A. (2014): Revitalizace prazského Smichova. Bakalafska prace, katedra socialni
geografie a regionalniho rozvoje, Prirodovédecka fakulta Univerzity Karlovy.

SEMOTANOVA, E. CILEK, V., DRAGOUN, Z., FROLIK, ], CHODEJOVSKA, E. KUPKA,
V., LUTOVSKY, M. (2016): Ottiiv historicky atlas Praha. Ottovo nakladatelstvi, Praha.

SPACKOVA, P., POSPISILOVA, L., OUREDNICEK, M. (2016): The Long-term Development of
Socio-spatial Differentiation in Socialist and Post-socialist Prague. Sociologicky casopis/Czech
Sociological Review, 52(6): 821-860.

TEMELOVA, J. (2005): High Profile Buildings and Provision of Public Spaces. An Insight into
Andél Area in Prague. In: Pokludova, P., Silhankova, V. (eds.): Conference proceedings - Public
Spaces and Quality of Life in Cities. Brno: Technical University of Brno, Faculty of Architecture.

TEMELOVA, ], NOVAK, J. (2007): Z priimyslové ¢tvrti na moderni méstské centrum: promény
ve fyzickém a funk¢nim prostredi centralniho Smichova. Geografie, 112 (3): 315-333.

VOTRUBEQ, C.: (1965): Praha, Zemépis velkomésta. Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha.

Zdroje dat:
BAHNO PRAHY (2020): Bahno Prahy aneb web o nouzovych koloniich. Dostupné z:
https://www.bahnoprahy.cz/ [cit. 22. 7. 2020]

CIZINECKA POLICIE (2019): Interni databdze cizich stdtnich prislusnikii k 1. 1. 2018.

7


https://www.bahnoprahy.cz/

Historicky vyvoj obyvatelstva Prahy a jejich predmeésti v 19. stoleti, rist nejstarsich predmeésti

CESKA TELEVIZE (2017): Podnikatelskou dynastii Ringhofferii zavdl ¢as. Stopy vsak ziistdvaji.
Dostupné z: https://ct24.ceskatelevize.cz/ekonomika/2102006-podnikatelskou-dynastii-
ringhofferu-zaval-cas-stopy-vsak-zustavaji [cit. 22. 7. 2020]

SEKYRA GROUP (2020): Smichov City - sever. Tradice a budoucnost. Dostupné z:
https://sekyragroup.cz/pages/developersky-projekt-praha5-smichov-city-sever [cit. 22. 7.
2020]


https://ct24.ceskatelevize.cz/ekonomika/2102006-podnikatelskou-dynastii-ringhofferu-zaval-cas-stopy-vsak-zustavaji
https://ct24.ceskatelevize.cz/ekonomika/2102006-podnikatelskou-dynastii-ringhofferu-zaval-cas-stopy-vsak-zustavaji
https://sekyragroup.cz/pages/developersky-projekt-praha5-smichov-city-sever

