A Socialné prostorova diferenciace Ceska v historické perspektivé

6.1 KRIMINALITA V CESKU HISTORICKA DATA
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]ana ]lChOVa PROJEKT V RAMCI APLIKOVANEHO VYZKUMU A VYVOJE NARODNI A KULTURNI IDENTITY

Kriminalita predstavuje zavazny spolecensky jev, ktery je dlouhodobé studovan mnoha
obory. Geografie kriminalitu zkouma mj. zpohledu jejiho uUzemniho rozmisténi.
V Evropé se uzemnim aspektim kriminality mezi prvnimi vénovali tzv. evropsti
kartografi¢ti kriminalisté jiZ v %2 19. stoleti. Guerry a kol. (1833) analyzovali uroven
osobnich a majetkovych trestnych ¢inli vregionech Francie. Zkoumany byly i vztahy
mezi urovni kriminality a dalSimi jevy, napt. chudobou a bohatstvim (Quetelet 1833).
Naopak v Cesku nebylo vyzkumu rozmisténi kriminality a%Z do konce 19. stoleti
vénovano prilis pozornosti (vice viz Jichova 2014). Prvni ucelenéjsi prace se zaméruji na
kriminalitu mladeze, ale regiondlnim rozdiliim se nevénuji (L. K. 1897, Zucker 1894).
Diferenciaci na urovni historickych zemi analyzuje aZ Solnat (1931), na drovni soudnich
okresti zkouma zloc¢innost mladeZe Scholz (1927). ZvySeni zajmu o vyzkum regionalni
diferenciace kriminality ptichazi az s koncem 60. let 20. stoleti (mj. Karabec 1973, Musil,
Ticha 1977). Ackoliv i vzapadnich zemich je ve stejné dobé rovnéZ hodnocena
diferenciace struktury a urovné kriminality! (Herbert 1982 aj.), ve vétSi mire se zacinaji
prosazovat pristupy ovlivnéné environmentalni kriminologii zdiraznujici lokalni
vyzkumy a souvislosti (vice Wortley, Mazerolle 2011).

V souCasné dobé nalezneme ve svété Siroké spektrum vyzkumil uzemni diferenciace
rozmisténi kriminality. V Cesku se ji zabyvaji predevsim pracovnici Institutu pro
kriminologii a sociadlni prevenci. Dlouhodobé zverejiuji studie analyz trendi kriminality
v podrobnosti krajl (napt. MareSova 2014). Detailu krajli, nebo pouze vybranych uzemi
vyuziva vétSina studii, vyjimku predstavuji napriklad prace Kamenického (2007) c¢i
portdl mapakriminality.cz, které pracuji i s irovni okresti a oddéleni policie. Presto lze
fici, Ze detailnéjSim analyzdm neni vénovana patficnd pozornost, prekvapivé ani na
urovni okrest, které jsou bézné pouzivany pro hodnoceni rady jinych jevi. Mapovy list
si klade za cil zhodnotit vyvoj a prostorovou diferenciaci registrované kriminality na
urovni okresli a zaméruje se na tii casova obdobi: 60. 1éta (1965-1968), 90. 1éta (1994-
1997) a soucasnost (2010-2013).

V mapach je vyuZita typologie zaloZend na kombinaci indexu kriminality (pocet
trestnych €inti na pocet bydlicich obyvatel) a objasnénosti kriminality (podil trestnych
¢int, u kterych je znamy pachatel). Zdrojem dat jsou statistiky Policejniho prezidia CR
(Evidencné-statisticky systém kriminality) pokryvajici obdobi od roku 1994 do
soucasnosti. Dale jsou vyuZita i unikatni data z Kriminalnich rocCenek verejné
bezpecnosti z 60. let 20. stoleti. Z divodu porovnatelnosti jsou mapy zpracovany
v uzemnim detailu okresti. Mapovy list rovnéz piinasi informaci o pachatelich trestné
Cinnosti ve 20.letech 20. stoleti a v soucasnosti. Za obdobi od 30. let do konce 60. let
data dostupna nejsou, nasledné vydava Generalni prokuratura rofenky kriminality za
pachatele, ale pouze v detailu za Kkraje. Vsoucasnosti spravuje data Ministerstvo
spravedlnosti CR a jsou dostupna za okresy. Data z 20. let 20. stoleti zachycuji pachatele

1 Obecné krozvoji vyzkum( kriminality v zdpadnich zemich v prvni poloviné 20. stoleti vyznamné pfispéla
kvantitativni revoluce. Rozsitily se zejména aredlové a ekologické studie zamérené na hleddni prostorovych
pravidelnosti a korelaci mezi kriminalitou a dalSimi ukazateli (shrnuje Baldwin 1979, Herbert 1982).
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zloCint, precint i prestupki (v detailu okresti neni dostupné oddélené), data z let 2010-
2013 zahrnuji pachatele trestnych Cini. Prace s daty za kriminalitu s sebou prinasi
znacna uskali (podrobnéji k metodickym problémilim viz naptiklad MareSova, Scheinost
[2001]). Statistiky zachycuji pouze registrovanou kriminalitu, kterd se od té skutecné
Casto vyrazné odliSuje. Pifi hodnoceni dlouhodobého vyvoje Kkriminality jsou
problematické i legislativni zmény ¢i jiné statni zasahy (napi. amnestie), v diisledku
kterych dochazi k ,umélym*“ mezirocnim nartistlim/poklestim (vice viz text k mapovému
listu sekce B 6.1 Kriminalita v Praze a 6.2 Struktura kriminality v Praze). To se projevilo
napriklad pri porovnani 60. let a soucasnosti, kdy existovaly nejen zcela jiné zakoniky,
ale liSil se i pristup k reSeni kriminality a jejimu hodnoceni.

Vyvoj kriminality v Cesku je silné ovlivnén celospole¢enskymi udéalostmi, ale rovnéz
zménami legislativy, organizace i ¢innosti policie. V poslednim desetileti 20. stoleti
vzrostla kriminalita Ctyfndsobné (MareSova, Scheinost 2001, viz obrazek 6.1.1),
adekvatné stoupl i pocet pachatelli (viz obrazek 6.1.2). Tento vyvoj je spojovan se
spolecenskymi, politickymi a ekonomickymi zménami po roce 1989, se kterymi se poji
nové prileZitosti pro pachani trestné Cinnosti, na které nebyl systém pripraveny a
schopny rychle reagovat. Vychylky v poctu trestnych ¢int v jednotlivych letech sice
nelze jednodusSe interpretovat, ale vroce 2013 pocet trestnych c¢inli bezpochyby
ovlivnila vyhlasena amnestie.
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Obrdzek 6.1.1: Vyvoj kriminality v Cesku od roku 1973
Zdroj: upraveno podle Maresovd (2014); CSU, 2015

Zmény kriminality dokumentuje rovnéz odliSnd droven indexu kriminality ve vSech
sledovanych letech. V 60. letech byla uroven kriminality oproti pozdéjsim sledovanym
obdobim vyrazné niz$i. Primérny index kriminality za Cesko byl tehdy 14,0, v 90. letech
45,9 a v soucasnosti 35,2 registrovanych trestnych ¢inti na 1000 obyvatel starsich 15 let.
Obdobné vyrazné se lisi podil trestnych ¢inG se znamym pachatelem, zatimco v 60.
letech se jeho hodnota za Cesko pohybovala tésné pod 84 %, ve sledovanych pozdéjsich

obdobich kolem 39 %. Tento vyvoj je ale dany i proménou struktury kriminality,
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zejména narlistem podilu trestnych cint, u kterych je problematictéjsi urcit pachatele
(vice viz mapovy list sekce A 6.2 Struktura kriminality v Cesku).

Prostorové rozmisténi kriminality je v Cesku nerovnomérné, ptricemz Cechy jsou
kriminalitou zatiZenéj$i. Trestné Cciny se dlouhodobé koncentruji predevSim
v ,méstskych“ okresech (Praha, Brno, Plzen, Ostrava), coZ potvrzuje vyss$i urbanni
kriminalitu (viz mapovy list sekce B 6.1 Kriminalita v Praze). Vyssi troven kriminality
nalezneme i v severnich a severozapadnich Cechach, ve kterych je rovnéz vysoky podil
méstského obyvatelstva a které zaroven dlouhodobé patfi mezi okresy s horsi
socioekonomickou situaci (viz mapovy list sekce A 7.1 Nezaméstnanost v Cesku).
Naopak stabilné nizka droven kriminality je v oblasti VysocCiny a jiZzni Moravy. Zajimavé
porovnani v prostorovém i ¢asovém pohledu poskytuje kombinace indexu kriminality a
objasnénosti. V 60. letech je diferenciace kriminality vyrazné nizS§i nez v letech
pozdéjsich. Horsi cisla vykazuji pouze ctyri okresy (Karlovy Vary, Most, Ostrava a
Sokolov). Vétsi diferenciace v druhych dvou obdobich koresponduje s celkovymi
zménami spolecnosti spojenymi svyvojem po roce 1989. Zejména pro okresy
s krajskymi mésty, ale i pro stiedni, severni a severozapadni Cechy je v 90. letech typicka
kombinace vysokého indexu kriminality a nizZ$i objasnénosti. Naopak rada moravskych
okresii a perifernéjSich okresti vykazuje nizsi index kriminality a objasnénost vyssi.
V poslednim sledovaném obdobi je znatelné sniZeni objasnénosti, na cemz se vyznamné
podileji i zmény struktury kriminality. Doklada to i vyvoj podilu obecné kriminality
v jednotlivych obdobich (vice viz mapovy list sekce A 6.2 Struktura kriminality v Cesku).
Nejnizsi uroven objasnénosti v kombinaci s vyssi drovni kriminality nalezneme v Praze,
Brné, jejich zazemi a ve Stredoceském Kraji. Stabilné dobra situace (niZsi uroven
kriminality a spiSe vySsi objasnénost) zlistava v okresech moravskych.

Mapy znazornujici poCty pachateli nejsou ptrimo porovnatelné z divodi zahrnuti
zloCint, precini i prestupki ve 20. letech 20. stoleti, ale jen trestnych ¢ind v soucasném
obdobi. I presto lze vidét urcité trendy a diferenciaci v rozmisténi. Zajimavosti je vétsi
koncentrace pachatelli v prepoctu na obyvatele na jizni Moravé ve 20. letech.
V soucasnosti patii jak zhlediska poctu pachatell, tak samotné Urovné kriminality
naopak mezi nejméné zatizené ¢asti Ceska. Mezi kriminalitou zatiZené&j$i oblasti patii
dnes podobné jako ve 20. letech zejména severozapadni Cechy, ale i okres Plzeii-jih,
Vyskov, Jesenik a Bruntdl. Roli zde hraje nejen struktura kriminality a socioekonomické
prosttedi, ale i samotna vékova struktura jednotlivych okrest, napt. okresy Usteckého
kraje maji mladsi vékovou strukturu obyvatelstva i pachatelti. Mladsi pachatelé jsou i u
vybranych okresti svy$$im podilem méstského obyvatelstva, zejména okrest
s krajskymi ¢i vét$imi mésty (napt. Ostrava, Ceské Budé&jovice, Pardubice). Naopak starsi
vékova struktura pachateld je typicka pro fadu okrest jizni a stifedni Moravy i stiednich
Cech. Vyraznéjsi zastoupeni pachatelii ve véku 25-39 let, tedy v mladém produktivnim
véku, nalezneme v Praze, Brné, jejich zazemi i na Ustecku.
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Obrdzek 6.1.2: Vyvoj poctu pachatelii v Cesku od roku 1949
Zdroj: CSU, 2015; Policejni prezidium, 2014
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